Pokus o naruseni ochrany nasi obce pred vystavbou
VTE byl odvracen! A kdo jsou ti intrikani?

Zde se dozvite z doslovného prepisu zaznamu zasedani zastupitelstva, jak jednaji
néktefi zastupitelé proti zajmim oyvatelstva.

Na zasedani zastupitelstva dne 18.6.2026 probéhl pokus narusit pravni ochranu obce,
uzemni opatfeni o stavebni uzavére, které zastupitelstvo pfijalo dne 5.9.2024. Stavebni
uzavéra nas chrani pfed vystavbou VTE do doby pfijeti Zmény €. 2 uzemniho planu nasi
obce. Ten je ve finalni fazi pfed vydanim, ale o tom pfisté.

Jiz nékolik dni pfed zasedanim na pracovni schizce zastupitelt 9.6. 2026 byli informovani
10.6. byl vedenim obce vyvéSen program 29. zasedani zastupitelstva s bodem 3. akce,
realizace, dotace posledni odrazka - revokace usneseni €. 77/24. Jde o revokaci to jest
zruseni usneseni zastupitelstva ze dne 9.5.2024 ve znéni: "Zastupitelstvo obce €. 77/24
schvaluje zamér pofizeni uzemniho opatfeni o stavebni uzavére pro vyrobnu elektrické
energie, stavby narusujici krajinny raz a negativné ovliviujici Zivot obyvatel, realizaci
povéfuje zastupitelku Karolinu Lorencovou. Stavebni uzavéru vyhotovi vybrany architekt
firmu Archum k dokoné&eni zmény UP a tento Gkon bude sou&asti smlouvy o dilo".

Prvni intrika ze strany vedeni obce dle naseho nazoru je, ze neseznamilo zastupitele
se zamysSlenym zasadnim ukonem na pracovni schizce!

Druha intrika ze strany vedeni obce je, ze nejpozdéji pét dni pred zasedanim
zastupitelstva ma zastupitelim poskytnout podklady k projednavanému bodu
programu dle jednaciho Fadu obce. Ani to nebylo dodrzeno!

Nasledné& na vlastnim zasedani, na jeho zadatku predetl starosta Svatora program
vcetné predmétného bodu a rychle vyzval k hlasovani o schvaleni programu. Na to se ozvali
zastupitelé Lorencova, Sup, Matou$ek a Zajicova, Zze maji dotazy pfed schvalenim
programu. Usty zastupitele Supa zaznélo konstatovani: "Pro¢ délame pracovni porady, kdyz
po ni pfibyvaji body programu a nejsme o nich informovani. "Ja nevim ¢eho se ten bod
programu revokace usneseni €. 77/24 tyka." Zastupitel Spurny se ujal slova, zfejmé jako
hlavni zasvéceny, jako velici "fisknul" (skoro pisknul), Ze to tedy fekneme ted. Tim zfejmé
chtél dat pokyn mistostarostce Krausove, ktera pfitakala, Zze to fekne ted a ujala se
vysvétlovani. Dle naSeho nazoru je to velmi vypovidajici moment o jejich souhfe a pfipravé
k tomuto bodu, nebot tusili, Ze narazi na odpor téch, co premysleji a dlouhodobé brani obec
pfed vystavbou VTE. Necekali vSak, Ze uz to nastane na zalatku zasedani, ve fazi
schvalovani programul!

Mistostarostka Krausova vysvétlovala, Zze v roce 2024 pfi schvalovani zaméru nebyl
schvalen dodatek, dodatek byl sepsan, ale chybi doklad, ze zastupitelstvo tento dodatek
skute€né schvalilo a to chce napravit zruSenim usneseni z kvétna 2024 a schvalenim
nového usneseni v_€ervnu 2026. Dale argumentuje, Ze na minulém zasedani schvalilo
zastupitelstvo dodatek €. 2 tykajici se zmény uzemniho planu a prostfedky, které s tim
souviseji, ale dodatek €. 1 v tuhle chvili zastupitelstvo schvalené nema. Navrhla, Ze v tuhle
chvili se jednéa o revokaci (zruseni), kdy se fekne, tak jak to bylo v tom roce 24, zastupitelstvo
obce schvalilo prostfedky na stavebni uzavéru a pfipadné dalSi vice prace
souvisejici se stavebni uzavérou a zastupitelstvo obce schvaluje uzavieni dodatku €.1 a
povéfuje pani Karolinu Lorencovou k tomu, aby dodatek podepsala, nic vic! Z tohoto jejiho
vyjadreni je zcela zfejmé, ze mistostarostce Krausové a spoluautorovi tohoto postupu
Slo vylozené o zruseni tohoto dilezitého usneseni!!! Po jejim "nic vic" se ozval hlasity
protest vefejnosti a rozproudila se debata, kdy se kriticky k jejim tvrzenim vyjadfovali
zastupitelé. Zastupitelka Lorencova precetla plnou moc vytvorenou pravnikem obce, ktera
dokazovala opravnénost podpisu dodatku ¢.1 ke smlouvé o dilo. Dale kritizovala




nesrovnalosti v krocich mistostarostky Krausové ohledné zminovaného usneseni C.2, které
dala mistostarostka zastupitelstvu ke schvaleni, aniz by fakticky existovalo! Mistostarostka
se zacCala vymlouvat, Ze jde o uzavfeni, zastupitel Spurny rychle pfispéchal na pomoc s
tvrzenim, ze jde o schvaleni uzavieni. Ale byli usvédCeni, Ze slovo uzavreni v usneseni
chybi. Pfeskocila rychle na taktiku hovoru, Ze jde o slovickareni a délaji to proto, aby ucetni
méla podklad proto, Ze vydala prostfedky. Dale se snazila zapusobit, jak jsou odpurci jejich
krokl vlastné nezdvorili, kdyz chtéji usneseni zrusit aniz by ho jesté slySeli. Na to jeden z
obCanl reagoval slovy: "Ne, my chceme zrusit ten bod" (programu). Mistostarostka
Krausova dale mizila a snaZila se obhdjit svij navrh usneseni o revokaci.

Velmi dulezity principielni argument nasledné uvedla zastupitelka Lorencova: "Porusili
jsme (zastupitelstvo jako celek) v tomto pfipadé jednaci fad, kdybychom zaradili tento bod,
protoze jednaci fad zastupitelstva vlastné v bodu 7 stanovi, ze podkladové materialy pro
jednani zastupitelstva se jednotlivym zastupitelim rozesilaji elektronicky a to nejpozdéji 5
dni pred prislusnym zasedanim. Podkladové materialy si Ize vyzadat od obecniho ufadu
téz v listinnné podobé. Bohuzel k tomuto bodu jsme nedostali ani ¢arku, Zadny material jsme
nedostali. Je to teda zahada, pro¢ se to tutla. Nechapu to."

Na to pani mistostarostka Krausova reagovala vyjadfenim, Zze jsme pfed chvili schvalili
program. Zfejmné to z ni vyjelo jako zbozné prani, kdyz si uvédomila, Zze skute¢né bude bod
"revokace" s vysokou pravdépodobnosti z programu vyfazen.

Poté dostali prostor vyjadfit se obCané, nasledoval silny argumentacni pfispévek
jednoho z ob&and, pana Stumpfa. Zadal, zdali vedeni radnice konzultovalo tento bod s
pravnikem obce. Starosta Svatora a mistostarostka Krausova mi&eli, jako kdyby nevédaéli,
co maji odpovédét, starosta koukal na mistostarostku a ta zase na zastupitele Spurného a
az po chvili starosta sam za sebe odpovédél, ze on to nekonzultoval a mistostarostka
Krausova se v tu chvili pfidala, Ze ho nekonzultovali. Pan Stumpf jim sdélil, Ze ob&ané
konzultovali tuto situaci se svym pravnikem a sdélil jim, Zze v podstaté toto usneseni je
naplnéné, je dva roky staré. PolozZil jim otazku, jak si myslite, Ze tedko budete nahrazovat
podepsani dodatku usnesenim, které bude mit Cislo z roku 26. Mistostarostka se snazila
néco vysvétlovat odtrzenym vyjadienim, Zze chtéli spinit to pdvodni znéni usneseni. "Ale pod
jakym &islem, kdyZ tamto zrusite?" odvétil pan Stumpf a pokragoval, Ze totiz v souasnosti
ruSeni usneseni uz nema zadny pravni dusledek pro obec (ve smyslu ucetnictvi obce). To
usneseni bylo splnéno, byla podepsana smlouva, byla naplnéna smlouva, financni
prostfedky zastupitelstvo schvalilo v dalSich usnesenich a i v rozpo¢tovém opatfeni to bylo
zahrnuté. Mistostarostka Krausova opét namitala, ze jaké smluvni ukotveni k tomu nemame
schvalené. Pan Stumpf ji odpovédél, Ze vZzdyt nyni jste ho také neméli a schvalili jste ho.
Mistostarostka na to: "My jsme schvalili uzavreni". " Ne, neschvalili, si fadné prectéte
usneseni." reagoval pan Stumpf a $ahal pro n&j, Ze ji ho preéte. Na to mistostarostka
reagovala: "Dobfe", ve smyslu, at ho nedte, éemuZ se vefejnost zasmala. Pan Stumpf
pokraCoval: " Tam je, Ze zastupitelstvo schvaluje dodatek ... a vy jste ten dodatek vidéli,
nékdo?" Na to zastupitel Spurny prohodil, Ze jde o slovigkafeni. Pan Stumpf mu odpovédél,
Ze slovickareni je dulezité pane Spurny, protoze zruSeni usneseni z té doby by mélo pro
obec neblahé pravni dusledky, my jsme si je zjiStovali." Mistostarostka Krausova na to
reagovala: "Dobfe, mozna je tam Spatné formulovana revokace, méla by to byt zména
usneseni." Vefejnost se tomuto Uhybnému manévru mistostarostky podivila a pan Stumpf
konstatoval, Ze najednou zkou$i zménu a opét zdlraznil, Ze zastupitelstvo vSe schvalilo i
rozpocCtovym opatifenim, ted fesSi revokaci dva roky zpétné a navic zastupitelstvo schvalilo
stavebni uzavéru nasledné usnesenim v zafi 2024.

Nasledné se vyjadfil obéan pan Demel, kdy sdélil nazor (nejen svj), Zze po nastupu
mistostarostky Krausové (v fijnu 2025) obCané predpokladali, Ze bude pfinosem pro obec.
VS8imli si ale, Ze mistostarostka se snazi zdrzovat proces uzemniho planu, kdy se snazila
posunout informacéni schlizku pro zastupitele o tfi mésice a nasledné by doslo k velkému
posunu predani UP pofizovateli a nasledné jeho vefejného projednani. PolozZil ji otazku::"



Kdo to pfinesl ten napad s tou revokaci?" Mistostarostka Krausova se snazila vyhnout
odpovédi, Zze nam chce Fict jinou véc ..., ale dostala znova pfimou otazku: "Ne, Feknéte mi,
kdo to pfinesl ten napad s tou revokaci?" Odpovédéla: " No kdyz jsem se domlouvala s pani
ucetni, Ze vlastné nemame ..." Na to pan Demel reagoval: "Takze vy jste to pfinesla!" "Ano,
ja." Pfiznala se pani mistostarostka Krausova. Do toho zasahnul zastupitel Spurny prudkym
zvolanim: "Ne! Ugetni to pfinesla." Mistostarostka Krausova na to: " Ja, protoZe vlastn& tam
byly vydané prostfedky a ten dodatek opravdu zastupitelstvo neschvalilo." Na to ji pan
Demel odpovédél: " Je rok 26 pani Krausova." Mistostarostka na to: " Smluvni ujednani
musi schvalovat zastupitelstvo." Pan Demel:" Je rok 26, takze je to davno zauctované, tak
nedélejte problém, ktery vibec neexistuje. Vy jenom hledate cestu, jak zase napalit néco z
tzemniho planu, ochranu obce pfed VTE. To je mj nazor." Starosta Svatora zkou$el
prerusit fe€. Pan Demel na to reagoval: "Ja feknu svuj nazor." Mistostarostka Krausova: "Ja
vam ho vymlouvat nebudu, protoze ja se zménou uzemniho planu v podstaté k tomu jsem
pfiSla ted, jsem chtéla formalné&, aby to bylo prosté v poradku ..." Pan Demel vysvétlil: "Ne,
tenhle ddsledek toho, co vy jste navrhovala, takZe je evidentni, Ze jste to navrhovala vy,
skrze vas to pfislo do programu (pani Krausova souhlasné pfiznala ano!), tak ten ma pravni
disledek takovy, Zze kdyz ochromite usneseni z kvétna 24, tak oslabite usneseni ze zafi 24
(pani Krausova odmitavé krouti hlavou). No to tak je." pokra¢oval pan Demel: "Takze kdyz
to vétrnici potom zaZalujou, tak soud uplné v klidu fekne, Ze jestlize obec zpochybnila své
zakladni usneseni, z kterého potom vychazi ta realizace, tak muzeme to druhé usneseni
klidné zrusit a je po ochrané. To jsou pravni dopady toho vaSeho kroku zvaného revokace,
to znamena zruSeni usneseni. Pani mistostarostka Krausova na to reagovala: "Vy tady jste
fekli, Zze Spatné zruSeni usneseni a zaroven jste fekli, Ze vSechno uz je naplnéno a vSechno
je v poradku, takze vabec nechape ¢eho v tuhle chvili se teda bojime." To uz vefejnost
nevydrzela byt ticho a volali na ni, Ze vzdyt to ted fekl! Na coz mistostarostka si dal trvala
na svém: "Ale ne, vy jste fekli, Ze stavebni uzavéra je finanéné vyporadana, vSechno je v
poradku, je to z roku 2024, tak co jinyho s tim jako chcete délat? Vefejnost na ni volala Ze
nic. Pan Demel dodal: "Vlbec nic, je to zauctované, je to hotové, to uz je v poradku."
Vefejnost huCela na mistostarostku, ktera dal zkouSela obhajovat neobhajitelné. Do toho
pan starosta Svatora zvolal, Ze ten bod zrusime. Pfidala se zastupitelka Blahova se svym
povySenym komentafem, Ze si myslela, ze bude néco kvili vétrnikim, kdyz vidéla to
osazenstvo.

K problému zruSeni usneseni &.77/24 se jesté vyjadFil pan Stumpf: "VazZeni zastupitelé
prosim vas, vy délate, Ze vam tady zase né&jak ublizujeme nebo pfinasSime néjakeé rozbroje,
ale to zruSeni toho bodu, ta revokace jsou podle naseho pravnika nasteviena dvifka k tomu,
aby byla napadena stavebni uzavéra a obci by tim vznikla akorat finan¢ni Skoda a napadeni
u soudu. Takze to abyste to nerevokovali, je od nas vstficny krok a rada pro vas. To neni,
Zze my Vam tady délame néjakeé problémy, chyba byla, Ze jste chtéli to usneseni revokovat."
Pan Demel dodal: "A jesté jste o tom nikomu nefekli, tajeni pfed lidmi, pfed druhymi
zastupiteli. Mistostarosta pan Uldrych zabodoval, kdyz dodal: "Obec déla kazdoro¢né audit."
A tim potvrdil, Ze ucetné je vSe v poradku! Starosta opét konstatoval, Ze bod se rusi a
vefejnost zatleskala. Nasledné zastupitelstvo odhlasovalo, Zze bod programu revokace
usneseni se rusi a vefejnost opét zatleskala.

A o ¢em vypovida vySe popisované déni, které trvalo cca 23 minut?

Prvni intrika ze strany vedeni obce dle naseho nazoru je, ze na predchazejici pracovni
schlizce neseznamilo zastupitele se zamysSlenym zasadnim Ukonem - revokaci
usneseni €. ZO 77/24.

Druha intrika ze strany vedeni obce je, ze nejpozdéji pét dni pred zasedanim
zastupitelstva ma zastupitelim poskytnout podklady k projednavanému bodu
programu dle jednaciho Ffadu obce. Ani to nebylo dodrzeno.



Kdo tyto zamérné intriky zafidil, kdo pfimél starostu, aby tohle toleroval a kdo a
pro¢ to vymyslel, kdyz dle mistostarostky Krausové slo "o poctivou napravu pro
ucetnictvi"?

Pfi pozorném ¢teni (a proto to podrobné ze zaznamu prepisujeme) si vSimnete, Ze dle
naseho nazoru provadénému zameéru velel zastupitel Spurny, mistostarostka Krausova
feCnicky urputné prosazovala zamér po celou dobu. Starosta jen sledoval aktéry, co
provadéji a v jeho situaci, kdy je ten, ktery za vSe zodpovida, kdy si myslime, Ze mu nakukali
historku o snaze mit ucetnictvi v pofadku, se nakonec vzchopil pod vahou argumentu a
vyslovil se pro zruSeni bodu programu. Tristni stav fungovani vedeni obce! Dle naseho
nazoru je ze zaznamu patrné, Ze mistostarostka Krausova pfi svém vzdélani nechape
vysvétlované pravni dasledky na ucetnictvi a zcela jinou rovinu pravnich dusledkd na
ochranu obce pfed vystavbou VTE. Jeji nechapavost je zarazejici a horsi by bylo, kdyby své
nepravdivé argumenty pouzivala védomé schvalné.

A ted perlicka na zaveér rozboru jejich umysli. Cely jejich zamér zrusit usneseni €.
ZO 77/24 je postaveny na jejich argumentu, Zze dodatek €. 1 ke stavebni uzavére
podepsany zastupitelkou Lorencovou na zakladé plné moci schvalené zastupitelstvem,
nebyl schvalen zastupitelstvem nebo také pouzivaji formulaci, ze neni smluvni
ukotveni dodatku €. 1, neni schvalené.

A tak se podivejme, jak zni usneseni €. ZO 77/24, které chtéli revokovat — zrusit:

" €. ZO 77/24 schvaluje zamér pofizeni uzemniho opatfeni o stavebni uzavére pro
vyrobnu elektrické energie, stavby narusSujici krajinny raz negativné ovlivaujici Zivot
obyvatel, realizaci povéfuje zastupitelku Karolinu Lorencovou. Stavebni uzavéru vyhotovi
vybrany architekt firmu Archum k dokonéeni zmény UP a tento ukon bude souéasti
smlouvy o dilo." !!! To znamena, ze popisovany ukon v pozdéji sepsaném dodatku €.
1 byl zastupitelstvem schvalen jako souéast smlouvy o dilo!!!

Tak co si mate myslet o zastupiteli ing. Spurném a mistostarostce ing. Krausové? Jsou
tak nevédomi nebo si mysli, Ze jsou hloupi ostatni zastupitelé a obCané, ktefi pres tfi roky
brani obyvatelstvo naSich vesnic pfed devastujicimi, neefektivnhimi, neekonomickymi,
neekologickymi, zdravi Skodicimi stavbami VTE, Ze se toho podrazu nevSimnou. Prosté to
zkusili. A kdo tento zakefny zpusob oslabeni ochrany obce vymyslel? Dle naseho nazoru
nikdo z Klatovska a pfedpokladame, ze iniciativa vySla od vétrnikl a ti se stykali s byvalym
starostou Vorackem a pfevodnikem pfedpokladame je po celou dobu provétrnikovsky
zastupitel Spurny. Mimo jiné pan byvaly starosta se pfiSel na zasedani podivat, myslime si
asi zfejmé chtél byt u toho, jak to dopadne. Nesmime zapomenout dle naSeho nazoru na
dalSi "Clenku party proti Uzemnimu planu se zapracovanou ochranou proti VTE", byvalou
mistostarostku ing. Kurcovou znamou to zdrZovatelkou dokon€eni uzemniho planu
podanim zcela zbyteCné pfipominky, kterou bylo nutné vyreSit. PfiSla se podivat na
zasedani a kdyz to pro né nedopadlo, kratce na to odesla.

Ti to tfi ing. jdou spole¢né do voleb na jedné kandidatce strany Sdruzeni nezavislych
kandidatt pro Mochtinsko. Velka ¢ast jejich volebni strany se sklada z prosazovatelt VTE
a vefenosti musi byt jiz nyni pfed volbami jasné, Ze dle naSeho nazoru pokud by vyhrala
strana v Cele s ing. Krausovou a ing. Spurnym, budeme problematiku VTE FeSit znovu,
protoZe je zcela zfejmé, Ze jako vedeni obce nebudou chranit obyvatele pfed vystavbou
VTE, naopak. A vétrnici stale ¢ekaji na svou Sanci a doufaji, Ze vyhraji.

Nic se nezménilo v chodu vedeni radnice. Byvaly starosta Voracek byl dle naseho
nazoru v neunosném stavu véci zameérné nahrazen "sofistikovanou" mistostarostkou ing.
Krausovou, ale jak je vidét zase ne az tak moc sofistikované&jsi. Pan starosta Svatora
projednani bodu prosazoval i pfestoze porusil vSe, co mohl v pravidlech projednavani bodu
programu! Dle nasSeho nazoru vSak neni strijce déni, jsou mu podsouvany rizné véci
vydavané za pravdy. Spojenim se starymi praktikami, na které narazime, odhalujeme a
branime jim pfes tfi roky, je dle naSeho nazoru zastupitel ing. Spurny. Nic se nezméni dokud




budou radnici dle naSeho nazoru manipulovatvat tyto postavicky. Podobné problémy délali
i v kvétnu 2024 pfi schvalovani pfedmétného usneseni €. ZO 77/24, kdy starosta Voracek a
Seda eminence u€etni (sekundoval jim zastupitel Spurny) délali obstrukce, kdy ucetni na
vypracovani stavebni uzavéry jako neméla penize v rozpoctovém opatieni (cca 24000,- K&
bez DPH). Ale ta sama ucetni bez problému "vylovi" vysSi ¢astky, kdyz starosta potiebuje
néco zaplatit, co neni pfedem v rozpocCtovém opatreni.

Nyni o dva roky pozdéji se odehrava podobné divadlo, kdy pouze za starostu Voracka
byla zaménéna mistostarostka Krausova.

Je dalsSi davod, pro¢ Vam tuto velmi vypovidajici ¢ast zasedani podrobné
prepisujeme z porizeného zaznamu! Jsou ob¢ané naSich vesnic, ktefi neméli ¢as se
zucCastnit zasedani a nebo prosté na zasedani nechodi a tak nevi, co se tam feSi a jak
probihaji. Nemaji vlastni zkuSenost a tak nevi, kdo ve skutecnosti chrani a prosazuje jejich
zajmy. Nevi jaké intriky a zaludnosti musi néktefi obCané a Cast zastupitelstva odhalovat a
branit jim a Ze jich bylo dost. Néktefi z téch, ktefi nechodi na zastupitelstva, pak u piva
poslouchaiji nepravdy a pomluvy z ust velkého — malého intrikafe - dezinformatora, slepé
mu Véfi, aniz by si podsunuté dezinformace ovéfili a Sifi je dale jako vérohodné. Ten se v
duchu chechta, mne si ruce a pfitom s témito lidmi ve zlém manipuluje.

Vyzyvame Vas chodte radéji na zasedani, at” se na své vlastni oCi a usi pfesvédcite, co
a jak se feSi. Uchopte obecni zalezitosti do svych rukou, at se nam vSem zde lépe Zije.



